PREZYDENT MIASTA GDYNI

81-382 Gdynia, Al. Marszatka Pilsudskiego 52/54
telefon (centrala): 66-88-000; fax: 62-09-798; e-mail: umga‘ynlxt(ﬁ{:‘gr{w:iﬂ.pt’; www.gx{wn'a.pf

UIR.271.11.11.2011.EW, /444 Gdynia, dnia 04.10.2011r

Dotyczy : przetargu nieograniczonego o wartosci rownej lub przekraczajacej 4 845 000 €
na wykonanie robot budowlanych: ,,Zintegrowany System Zarzadzania Ruchem
TRISTAR™.

Pytanie nr 351. Prosimy o zmiang w §6 ust. 2 projektu umowy polegajaca na zakresleniu
terminu 60 dni od zawarcia umowy na zglaszanie zastrzezen do dokumentacji
projektowej. Nasz wniosek motywujemy nast¢pujacymi okolicznosciami: (i)
podczas wykonywania projektow wykonawczych lub sprawowania nadzoru
autorskiego moga ujawni¢ si¢ w dokumentacji projektowej niezgodnosci
wymagajace jej zmiany (np. kolizje wynikajace z bledow w ewidencji
geodezyjnej), (ii) termin zlozenia oferty oraz ustawowy termin na zlozenie
wnioskow o wyjasnienia do Zamawiajacego sa krotkie w odniesieniu do
zakresu zamoOwienia, (iii) przepis art. 651 kodeksu cywilnego nie przewiduje,
ze termin na zawiadomienia inwestora o bledach w dokumentacji uptywa z
chwilag zawarcia umowy, (iv) Nadzor na mocy postanowienia §8 ust. 11
projektu umowy bedzie zawiadamial Wykonawce o wadach w dokumentacji
takze tej przekazanej przez Zamawiajacego.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie dokona wnioskowanej modyfikacji postanowien projektu

umowy.
Postanowienia §6 ust. 2 nie przerzucajg na wykonawce odpowiedzialnosci za
dokumentacje, bowiem catkowita odpowiedzialnos¢ za dokumentacjg
projektowa ponosi jej autor, a wylacznie precyzujg obowiazek wykonawcey co
do nalezytego zapoznania si¢ z dokumentacja projektowa. Sprawdzenie
dokumentacji ma na celu zapoznanie si¢ z przedmiotem umowy oraz w
konsekwencji ztozenie przez wykonawce prawidtowej 1 kompletnej oferty.

Pytanie nr 352. Uprzejmie prosimy o wykreslenie punktu nr 9 z zalacznika nr 4a do umowy.
Skutkiem postanowienia punktu 9 jest eliminacja udzialu Wykonawcy w
spisywaniu protokotu. W ten sposob terminy usunigcia wad i usterek beda
okreslane bez udzialu Wykonawcy, narazajac go na zaplat¢ kar umownych.
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Odpowiedz:

Takze ustalenie protokolarne, czy charakteru wady lub usterki bedzie
nastegpowato w sposob niefachowy, bez udzialy Wykonawcy.

Zamawiajacy nie wprowadzi wnioskowanej modyfikacji oraz jednoczenie
informuje, ze zapisy punktu 9 zalacznika nr 4a dotycza wylacznie sytuacji,
gdy mimo powiadomienia wykonawcy o przegladzie nie bierze on udzialu w
czynnosciach.

Pytanie nr 353. Uprzejmie prosimy o zmiang¢ punktu nr 10 z zalacznika nr 4a do umowy

Odpowiedz:

w ten sposob, ze zostanie jednoznacznie stwierdzone, iz wady i usterki beda
usuwane w terminach okreslonych w punktach 12-15 i 18. Okreslenie innych
terminow, w szczegb6lnosci gdy nastepuje to bez udziatu Wykonawcy, istotnie
podnosi rygor odpowiedzialnosci Wykonawcy wzglgdem przewidzianego w
punktach 12-15, 18.

OdpowiedZz odpowiednio jak w pytaniu nr 352. Przede wszystkim
Zamawiajacy informuje, ze wady i usterki wraz z terminami ich usunigcia
wskazane w punktach 12-15 i 18 zalacznika nr 4a do projektu umowy
okreslaja przypadki szczegdlne niewyczerpujace wszystkich innych wad i
usterek, ktore moga wystapi¢ w okresie udzielonej rgkojmi i gwarancji.

Pytanie nr 354. Uprzejmie prosimy o zmiang punktu nr 19 z zalacznika nr 4a do umowy w

Odpowiedz:

ten sposob, ze zostanie jednoznacznie wskazane, iz taki protokél musi by¢
zawsze sporzadzony z udzialem Wykonawcy. Wykonawca nie jest w stanie
zapewni¢ termindéw naprawy, ktére zostaly ustalone bez jego udzialu w trybie
punktu nr 9 do zatacznika nr 4a do umowy.

Odpowiedz jak na pytanie nr 352. Tre$¢ punktu 19 nie odnosi si¢ do
obecnosci lub nieobecnosci wykonawcy.

Pytanie nr 355. Oferent wnosi o zmiang zapisu § 11 ust 6 Umowy, a mianowicie:

Odpowiedz:

Z

Propozycja zapisu:
ZAMAWIAJACY moze odméwi¢ zgody na zawarcie konkretnej umowy z
podwykonawcg okreSlonym w wust. 2 niniejszego paragrafu wylacznie
z obiektywnie uzasadnionych powodéw, przy czym nie dotyczy to umow z
podwykonawcami, ktorzy zostali wskazania przez Wykonawce na etapie
skladania oferty w postgpowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego.

Oferent wnosi o zmiang zapisu poniewaz, chce si¢ zabezpieczy¢ przed sytuacja
nie uzasadnionego nie wyrazenia zgody na danego podwykonawce przez
Zamawiajgcego oraz wnosi o wylaczenie zapisu, co do podwykonawcow
ktorzy zostali juz zgloszeni w ofercie Wykonawcy, tym bardziej, ze
Wykonawca szacowal swojg ofert¢ miedzy innymi na podstawie ofert
zlozonych od konkretnych podwykonawcow.

Zamawiajacy nie wprowadzi proponowanej modyfikacji zapisow projektu
umowy. Zamawiajacy odmowi zgody na zawarcie umowy z podwykonawcg
w uzasadnionych przypadkach , podajac uzasadnienie tej odmowy.
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Pytanie nr 356. Oferent wnosi o zmiang § 13 ust od 15 do 19 wzoru Umowy

Z

Zapisy do wykreslenia:

15. ZAMAWIAJACY bedzie dokonywal bezposrednich platnosci
PODWYKONAWCY za roboty wykonywane przez niego na podstawie
umowy  zawartej 2z WYKONAWCA i zaakceptowane]  przez
ZAMAWIAJACEGO w trybie okreslonym w § 11 niniejszej umowy.

16.  Platnosci na rzecz PODWYKONAWCY nie mogg przekroczy¢
wynagrodzenia ustalonego w umowie zawartej pomigdzy WYKONAWCA a
PODWYKONAWCA.

17.  Platno$¢ za roboty wykonane przez PODWYKONAWCE
nastapi na podstawie faktury wystawionej przez WYKONAWCE z wyraznym
wskazaniem, iz odbiorca zaplaty jest PODWYKONAWCA (faktura ta bedzie
wskazywa¢ nazwe wlasciciela rachunku, nazwe banku i numer rachunku
podwykonawcy).

18.  Zaplata kwot naleznych PODWYKONAWCY zgodnie z
niniejszym paragrafem, stanowi wypelnienie zobowigzan
ZAMAWIAJACEGO do zaplaty  wynagrodzenia  przyshugujacego
WYKONAWCY.

19.  Faktury za roboty wykonane przez PODWYKONAWCE, wystawione
przez WYKONAWCE w sposob odbiegajacy od okreslonego w niniejszym
paragrafie, nie bedg przez ZAMAWIAJACEGO zaplacone i bedg traktowane
jako nie wystawione .

Proponowany zapis

15. Do kazde; faktury Wpykonawca dolaczy pisemne o$wiadczenie,
udokumentowane o$wiadczeniami Podwykonawcéw o uiszczeniu przez
Wykonawce  wszelkich wymagalnych  wierzytelnosci  przystugujacych
Podwykonawcom, powstatych w zwigzku z realizacja przedmiotu Umowy lub
os$wiadczenie z jakimi platno$ciami Zamawiajacy zalega.

16. W przypadku niedostarczenia wraz z fakturg ww. dokumentow, faktura
zostanie odestana bez ksiggowania.

17. Zaptata faktur Wykonawcy nastepowaé bedzie przelewem na konto
bankowe Wykonawcy wskazane na fakturze.

W niniejszym zakresie zmiana zapiséw umowy jest bezsprzecznie konieczna.
Zapisy te naruszajg zasady obowigzujacego prawa, w tym zasady rozliczen
finansowych oraz zasad¢ swobody uméw. Zapis o platnosci bezposrednio
podwykonawcy jest zbyt daleko idacy w odniesieniu do zakresu
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Odpowiedz:

odpowiedzialnosci Zamawiajacego jedynie za zaplatg Podwykonawcy
wynagrodzenia. W niniejszej sytuacji wystarczajacym dla Zamawiajacego
bedzie przedtozenie poprzez Wykonawce oswiadczenie od Podwykonawcy, ze
nie zalega z platnosciami dla niego. Zamawiajacy nie ma prawa do
ingerowania w umowe z Podwykonawcami ponad jej zakres i wynagrodzenie.
Bezposrednie rozliczanie si¢ Zamawiajacego z podwykonawcami uzasadnione
jest trescig art. 647" k.c. Zamawiajacy nie dokona wnioskowanej modyfikacji
projektu umowy.

Pytanie nr 357. Oferent wnosi o nastgpujaca zmiang w § 12 ust 1 wzoru Umowy:

Odpowiedz:

Proponowany zapis:
Za wykonanie przedmiotu umowy ustala si¢ ryczaltowe i ostateczne

wynagrodzenie WYKONAWCY, niezalezne od rozmiaru robot budowlanych,
zakresu prac projektowych, ilosci i1 rodzaju dostarczanych urzadzen i
programéw informatycznych.

Wykonawca wnosi o wykreslenie ponizej wskazanej czg¢sci zapisu:

. oraz dlugosci okresu pelnienia nadzoru autorskiego, zakresu
pozostalych ustug i innych Swiadczen oraz ponoszonych przez Wykonawce
kosztow ich realizacji w kwocie”:...

Zmiana zapisu jest podyktowana tym, ze Wykonawca nie moze ponosi¢
odpowiedzialnosci za opodznienia w realizacji Umowy nie lezace po jego
stronie, jezeli odbior przedmiotu Umowy bedzie si¢ przedluzal z winy
Zamawiajacego, to Wykonawca bedzie uprawniony do dodatkowego
wynagrodzenia.

Zamawiajacy nie wprowadzi Zamawiajacy nie wprowadzi proponowanej
modyfikacji zapiséw projektu umowy.

Pytanie nr 358. Oferent wnosi o wykreslenie § 14 wzoru Umowy i zastapienie go

g

nastgpujacymi zapisami:
Proponowany zapis:

Strony ustalaja, z¢ WYKONAWCA zaptaci ZAMAWIAJACEMU
kary umowne z nastgpujacych tytuléw:

1) za zwloke w wykonaniu robot objetych odpowiednio etapem: 1, II, IIT i
IV, z przyczyn lezacych wylacznie po stronie Wykonawcey, kare w wysokosci
20 000,00 zl, za kazdy dzien zwloki, liczac od nastgepnego dnia po uptywie
terminu umownego zakonczenia realizacji robot okreslonego dla kazdego
etapu do dnia faktycznego zakonczenia realizacji robdt objetych tym etapem,
potwierdzonego przez NADZOR,

2) za zwloke w zgloszeniu gotowosci do odbioru robot odpowiednio
kazdego z czterech etapow, z przyczyn wylacznie lezacych po stronie
Wykonawcy, karg w wysokosci 20 000,00 zi, za kazdy dzien zwloki, liczac od
nastgpnego dnia po uplywie umownego terminu zgloszenia gotowosci do
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odbioru do dnia faktycznego zgloszenia gotowosci do odbioru,
potwierdzonego przez NADZOR,

3) za zwloke w wykonaniu regulacji systemu, z przyczyn lezacych
wylacznie po stronie Wykonawcy, karg w wysokosci 10 000,00 z1, za kazdy
dzienn zwtoki, liczac od nastgpnego dnia po uplywie terminu umownego
zakonczenia regulacji systemu do dnia faktycznego zakoficzenia pomiarow
przed i po wdrozeniu systemu, potwierdzonego przez NADZOR,

4) za zwloke w dostarczeniu ZAMAWIAJACEMU wniosku o Wydanie
Decyzji o Ustaleniu Lokalizacji Przedsigwzigcia Euro2012 kar¢ w wysokosci
3 000,00 zl, za kazdy dzien zwloki , liczac od nastgpnego dnia po uplywie
umownego terminu dostarczenia wniosku do dnia faktycznego dostarczenia
wniosku,

5) za zwloke w usunigciu wad 1 usterek, stwierdzonych przy odbiorze
koncowym robdét odpowiednio kazdego etapu lub przy odbiorze ostatecznym
lub ujawnionych w okresie gwarancji, kare w wysokosci 10 000,00 zi, za
kazdy dzien zwloki, liczony od uptywu terminu wyznaczonego na usunigcie
wad i usterek do dnia faktycznego ich usunigcia, potwierdzonego przez
NADZOR,

6) z tytulu odstapienia od umowy z przyczyn nie lezacych po stronie
ZAMAWIAJACEGO karg w wysokosci 15 % wynagrodzenia umownego
brutto, okreslonego w § 12 ust.1.

7) za zawinione nieusuni¢gcie  awarii  sygnalizacji  $wietlnych
wymienionych w p. 10. zalacznika nr 15 do SIWZ, przez okres dtuzszy niz 3
godziny, zostang naliczone kary w wysokosci 2000,00 zi, dla kazdej
sygnalizacji oddzielnie, za kazda nastepna rozpoczeta godzing, od momentu
wystapienia awarii.

8) za zawinione nieuprawnione calkowite wylaczenia sygnalizacji lub
przefaczenie w tryb pracy pulsujacej, kary w wysokosci 2000,00 zi, za kazda
rozpoczeta godzing, zostang naliczone kary od momentu stwierdzenia takiego
wylaczenia  lub  przelaczenia  przez = ZAMAWIAJACEGO  lub
UZYTKOWNIKA,

9) za zawinione niedotrzymanie wymagan dot. utrzymania sygnalizacji -
prowadzenia i przekazywania raportow dzialania sygnalizacji - 1000,00 zt za
kazdy dzien niedostarczenia kompletnych raportéw  dotyczacych
utrzymywanych sygnalizacji, liczone dla kazdej sygnalizacji oddzielnie,.

10)  zawinione osiagnigcie obnizonych efektow skrocenia czasu przejazdu,
w stosunku do efektow okreslonych w zataczniku nr 17 do SIWZ, skutkowaé
bedzie naliczeniem kary, dla kazdego ciagu oddzielnie, w wysokosci 10
000,00 zt. za kazde obnizenie efektu skrocenia czasu przejazdu o 0,1%,
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11)  zawinione nieosiagni¢gcia w obszarze objetym systemem efektow
skrocenia globalnego czasu przejazdu, (wyliczonych zgodnie z punktem 3.2 w
zal. Nr 17 do SIWZ) wszystkich pojazdow o 5,5 %, a pojazdoéw transportu
zbiorowego o 6,5%, skutkowa¢ bedzie naliczeniem kary w wysokosci 25 000
000,00zt. Kara naliczana bedzie niezaleznie od kar wymienionych w punkcie
11 niniejszego ustgpu,

12) za zawinione nieterminowe usuwanie w okresie gwarancji awarii
urzadzen kary w wysokosci:

a) 15 000,00 zt w przypadku braku przystapienia przez Wykonawce do
naprawy sygnalizacji $wietlnej w ciggu 1 godziny od zgloszenia awarii,

b) 5 000,00 zt za kazda godzing w przypadku przekroczenia czasu
naprawy sygnalizacji $wietlnej powyzej 4 godzin od zgloszenia awarii,

c) 5 000,00 zt za kazda rozpocze¢ta dobg w przypadku przekroczenia czasu
usuwania awarii powyzej 24 godzin od momentu zgloszenia awarii, ktére
wystapia w  urzadzeniach informatycznych, telekomunikacyjnych i
towarzyszacych zainstalowanych w serwerowniach oraz zasilaczach
awaryjnych,

d) 5 000,00 zt za kazda rozpoczeta dobg w przypadku przekroczenia czasu
usuwania awarii powyzej 24 godzin od momentu zgloszenia awarii, ktore
wystapia w urzadzeniach transmisji danych,

e) 3 000,00 zt za kazda rozpoczgta dobe w przypadku przekroczenia czasu
usuwania awarii powyzej 48 godzin od momentu zgloszenia awarii
dotyczacych oprogramowania,

f) 5 000,00 zt za kazda rozpoczgta dobe w przypadku przekroczenia czasu
usuwania awarii powyzej 7 dni kalendarzowych od momentu zgloszenia
awarii pozostatych urzadzen nie wymienionych w podpunktach a) - €) punktu
13 niniejszego ustgpu,

2) 1 000,00 zt za kazdy dzien roboczy, w przypadku zwloki uzupelnienia
o brakujace elementy obowigzkowego zestawu czg$ci zamiennych w
depozytach u Uzytkownikéw, powyzej 2 dni roboczych od momentu
zgloszenia takiego zapotrzebowania na uzupetnienie przez Uzytkownikow

13)  za nieuzasadniony brak udzialu w przegladach w okresie gwarancji,
kar¢ w wysokosci 20 000,00 zI za brak obecnos$ci upowaznionego
przedstawiciela WYKONAWCY w kazdym wyznaczonym przegladzie.

2. Sume¢ wysokosci naliczonych  WYKONAWCY kar umownych
wymienionych w niniejszym paragrafie, strony ograniczaja do wysokosci 30
% wynagrodzenia brutto okreslonego w § 12 ust. 1.
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Odpowiedz:

3. Nienalezyta i nieterminowa realizacja obowigzkow przez zespol
projektantow  WYKONAWCY skutkujaca koniecznoscia poniesienia przez
ZAMAWIAJACEGO dodatkowych kosztoéw, w tym na pokrycie roszczen
WYKONAWCY robét budowlanych lub na zastgpcze usuwanie usterek ze
srodkow wilasnych ZAMAWIAJACEGO, uprawnia ZAMAWIAJACEGO do
dochodzenia od WYKONAWCY pokrycia szkéd w pelnej rzeczywistej
wysokosci.

4, ZAMAWIAJACEMU przystuguje prawo potracenia kar umownych,
okreslonych w ust. 1 niniejszego paragrafu z naleznego WYKONAWCY
wynagrodzenia lub wniesionego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy,
odpowiednio z faktur lub zabezpieczenia nalezytego wykonania przedmiotu
umowy, wystawionych odrg¢bnie dla Gdanska , Sopotu i Gdyni.

5. ZAMAWIAJACY zastrzega sobie prawo dochodzenia odszkodowania
uzupelniajacego do wysokosci rzeczywistej poniesionej szkody.

6. Wykonawca ma prawo do naliczenia Zamawiajagcemu kary umownej w
wysokosci 15 % wynagrodzenia umownego brutto, okreslonego w § 12 ust.1. w
przypadku wypowiedzenie niniejszej Umowy z przyczyn nie zaleznych od
Wykonawcy lub wypowiedzenia umowy przez Zamawiajacego bez podania
uzasadnionej przyczyny

Zdaniem Oferenta uzasadnionym jest wnioskowanie o zmiang¢ konstrukcji kar
umownych na liczone od zwloki, bowiem zgodnie z zasadami k. cywilnego
Wykonawca odpowiada¢ moze i tak wylacznie za zawinione przez niego
opoznienia. Ponadto Oferent wnioskuje o dodanie kary platnej na jego rzecz za
bezzasadnie odstapienie przez Zamawiajacego od umowy.

Kwestia odpowiedzialnosci wykonawcy z tytutlu nienalezytego wykonania
umowy zostala uksztaltowana w oparciu o art. 483 k.c. w zw. art. 476 k.c.
Zamawiajacy nie dokona wnioskowanej modyfikacji projektu umowy.
Zamawiajacy bedacy podmiotem publicznoprawnym moze od umowy odstapié
w okolicznosciach wskazanych przez ustawe badZz w innych okolicznych
uzasadniajacych interes publiczny.

Pytanie nr 359. Oferent wnosi o dodanie do § 15 wzoru Umowy ust 13 w brzmieniu:

Odpowiedz:

Z

Proponowany zapis:

Strony zgodnie postanawiaja o wylaczeniu rekojmi za wady oprogramowania,
ktérego autorem nie bedzie Wykonawca.

W przypadku oprogramowani, na ktore Wykonawca bedzie posiadal jedynie

prawo do udzielenia Zamawiajacemu licencji nie moze reczy¢ bezposrednio za

ich niezawodno$¢. Jest to zapis standardowy stosowany w tym zakresie.
Zamawiajacy nie dokona wnioskowanej modyfikacji projektu umowy
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Pytanie nr 360. Oferent wnosi o zmiang § 18 ust 3 wzoru Umowy :

Proponowany zapis:

W przypadku zawinionego nie wywiazywania si¢ WYKONAWCY z ustalonych
warunkéw i terminéw realizacji, ZAMAWIAJACY po bezskutecznym uplywie
dodatkowego terminu WyzZnaczonego WYKONAWCY przez
ZAMAWIAJACEGO zastrzega sobie prawo wypowiedzenia niniejszej umowy,
bez mozliwosci dochodzenia przez WYKONAWCE odszkodowania . W tym
przypadku zobowigzuje sig WYKONAWCE do:

1) sporzadzenia, przy udziale NADZORU i ZAMAWIAJACEGO,

protokotu inwentaryzacji robot wykonanych do tego czasu,

2) zabezpieczenia przerwanych robot na swoj koszt,

3) zaplaty kary umownej w wysokosci 15% wynagrodzenia brutto,

okreslonego w § 12 ust. 1 niniejszej umowy

Do powyzszego odstapienie przez Zamawiajacego moze dojs¢ do skutku
jedynie w przypadku zawinionego przez Wykonawce nie wywigzywania si¢
ze zobowigzan umownych.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie dokona wnioskowanej modyfikacji projektu umowy.

Niniejsze pismo stanowi integralng cze$¢ Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia
i nie modyfikuje jej tresci w spos6b wymagajacy dodatkowego czasu na wprowadzenie
zmian w ofercie.
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